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Gauland-Nachfolger und AfD-Chef Chrupalla: Es heif3t, wir reagierten bei unfairen Angriffen zu defensiv und daf3 unsere Sachthemen nicht wahrgenommen werden. Das stimmt nicht”

Herr Chrupalla, was dndert sich unter 1h-
rer Fiihrung?

Tino Chrupalla: Das wird sich zeigen.
Natiirlich mochte ich auch neue Impulse
setzen, vor allem aber giltes, die Fortset-
zung des bisherigen erfolgreichen Kurses
Zu garantieren.

Wis soll sich dann verindern?

Chrupalla: Ich bin jetzt noch keine
24 Stunden im Amt, erst mal mufd ich
die Mitarbeiter der Bundesgeschiifts-
stelle kennenlernen. Dann werden Jorg
Meuthen, mit dem ich den Parteivorsitz
teile, und ich eine Lageanalyse erstel-
len, auf deren Basis gearbeitet werden
kann. Ich sehe mich vor allem als Stim-
me der politisch Heimatlosen, von Mit-

telschicht, Mittelstand und Handwerk.

Hauptproblem der AfD ist, in den Medien
meist auf die Frage ihrer politischen Aus-
richtung reduziert und zu anderem kaum
zu Wort zu kommen. Wenn Sie mit ande-
ren Themen durchdringen wollen, miissen
Sie erst mal eine Strategie dagegen finden.
Wie soll die aussehen?

Chrupalla: Daran miissen wir weiter
arbeiten. Es wird uns hiufig gesagt, wir
reagierten bei unfairen Angriffen viel
zu defensiv. Es stimmt aber nicht, daf
unsere Sachthemen nicht wahrgenom-
men werden. Die FDP zum Beispiel steht
ziemlich unter Druck, weil wir zum Teil
ihre Themen besetzen, wie Mittelstand
und Handwerk. Unsere Sacharbeit wirkt
eher unterschwellig, aber sie wirkt. Das
méchte ich hier deutlich festhalten.

Besserung versprochen hinsichtlich der Pro-
blemarik hat bereirs Thr Vorginger. Nur
passiert ist nichts.

Chrupalla: Richtig ist, dafl sich die Me-
dienschelte nicht verringert hat. Die be-
ruht hiufig auf einer feindseligen Grund-
haltung, auf die wir leider keinen Einfluf§
haben. Ich finde schon, daf wir in vielen
Bereichen professioneller geworden sind,
das hat auch der Bundesparteitag gezeigt.

,Ein erneuter
Rechtsruck? Unsinn!*

Ex-Parteichef Gauland hat mitunter an-
gedeutet, dafS die AfD — changierend zwi-
schen vorbildlicher Basisdemokratie und
politischem Starrsinn — im Grunde nicht
zu fiibren sei, Stichwort ,giriger Haufen™
Wie also wollen Sie das fertighringen?

Chrupalla: Natiirlich kann man die
Partei fithren, aber man muf? sie dabei
mimehmen —was Herr Gauland ja auch
verstanden hat. Kontakt zur Basis gehort
bei uns natiirlich dazu, ja ist geradezu Teil
des Biirgerlichen, das die AfD ausmacht
und etwas, was wir den anderen demo-
kratisch voraushaben. Doch stimmt, daf§
das konstruktiv gestaltet werden muf?.
Dafl uns das gelingen kann, zeigt sich
unter anderem daran, daf viele Journa-
listen den Parteitag vom Wochenende in
Braunschweig fast wie einen der anderen
Parteien beurteilten.

Was meinen Sie damit?

Chrupalla: Bisher hatten wir damit zu
ringen, daf8 auf Parteitagen die Basis-
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demokratie aus dem Ruder lief. Dieser
Parteitag verlief geordnet, und wir haben
trotzdem lebendig diskutiert.

Mancher kritisiert, daf mit Thnen der
Wunschkandidat des bisherigen Parteichefs
gewdhlt worden ist. Das sei typisch frir die
wAltparteien” und ihr Eliten-Geklingel.

Chrupalla: Ich kann die Bedenken ver-
stehen, doch wenn die AfD langfristig
erfolgreich sein will, muf8 sie sich profes-
sionalisieren, wozu Kontinuitit und Be-
rechenbarkeit gehéren. Und die — auch
in Form einer Stabiibergabe — zihlt zu
den Aufgaben einer Parteifiihrung. Aber
wissen Sie, was ich witzig finde? Eben
noch kritisieren Sie zu wenig Fiihrung
— und nun ist es [hnen zu viel.

So ist das mit den Journalisten.

Chrupalla: Es ist ja auch Thr Recht zu
fragen, was Sie wollen, ich wollte nur
darauf hinweisen. Ubrigens bin ich ja
nicht von Herrn Gauland ernannt, son-
dern vom Parteitag gewithlt worden, und
also demokratisch legitimiert. Und ich
habe offenbar tiberzeugt, sonst hitte ein
anderer gewonnen.

Hat mit Threm Sieg tiber Gottfried Curio
mit 55 zu 41 Prozent der . Fliigel” eine
Schlappe evlitten, wie die Medien meinen?

Chrupalla: Nein, zum einen haben
wir beide Stimmen des Fliigels erhal-
ten. Zum anderen trifft nichr zu, dafl
Dr. Curio und ich fiir unterschiedliche
,Linien“ gestanden hitten. Es war eine
Entscheidung zwischen Personen, nicht
zwischen Richtungen. Im iibrigen schit-
ze ich ihn als brillanten Redner im Bun-
destag und hervorragenden Politiker im
Innenausschufl. Und natiirlich méchte
ich auch seine Wihler nun von meiner
Arbeit als Bundessprecher tiberzeugen.

Laut Medien sind Sie andererseits quasi
»mit Gnade* des Fliigels gewdhlt worden.

Chrupalla: Auch das ist Unsinn, der

Fliigel ist eine Stromung in der Partei,

aber nicht die heimliche Macht.

Also was ist dran am erneuten AfD-

wRechtstuck®, den die Medien feststellen?

Chrupalla: Nichts, das wird uns auf je-
dem Parteitag attestiert. Der beste Be-
weis ist meine Wahl. Denn, wenn auch
zu Unrecht, so galt den Medien doch
Herr Curio als Kandidat der ,Rechten®.

Allerdings wird argumentiert, dafd alle
namhafien Kandidaten, die als ,, biirger-
lich* gelten, bei der Wahl zum Bundesvor-
stand gescheitert sind.

Chrupalla: Das ist nicht ganz richtig.
Es wurden ja dafiir andere Kandidaten
gewihlt, die auch nicht dem Fliigel zuge-
rechnet werden, zum Beispiel Alice Wei-
del, Beatrix von Storch, Jochen Haug,
Sylvia Limmer, Klaus Fohrmann, oder

Joachim Kuhs.

Der Ex-Landeschef in Rheinland-Pfalz,
Uwe Junge, und der Bundestagsabgeord-
nete Kay Gottschalk haben ihr Scheitern
bei der Wabl des newen Bundesvorstands
allerdings als Sieg des Fliigels evklért.

Chrupalla: Erinnern Sie sich an einige
Aussagen Herrn Gottschalks, etwa der
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Der Bundestagsabgeordnete ist einer von zwei Bundesspre-
chern, wie die AfD ihre Parteivorsitzenden nennt. Der Familien-
vater und Inhaber eines Malerbetriebs mit sieben Mitarbeitern
wurde 1975 in WeiBwasser in der Oberlausitz geboren.

» www.tinochrupalla.de

Fliigel schaffe eine ,,Schneise der Ver-
wiistung” in der Partei? Er spielte sei-
ne Kritik {iber die Medien, trug sie also
nach auflen. Es waren Verhaltensweisen
wie diese, die man ihm iibelnahm, nicht
seine biirgerliche Ausrichtung,

,Das kleine Stiick Schlesien
soll nicht verschwinden*

Als Sachse gelten Sie den Medien als Ver-
treter des ,, Ostens, sehen Sie sich auch so?

Chrupalla: Ja, sicher.

Sie betonen allerdings gerne, dafS Sie Schie-
sier sind. Sind Sie also gar kein Sachse?

Chrupalla: Doch auch, aber fiir uns
sdchsische Schlesier ist es wichtig, das
klarzustellen, da das kleine Stiickchen
Niederschlesien, das Deutschland noch
geblieben ist, sonst hinter dem groflen
Sachsen zu ,verschwinden® droht.

Also vertreten Sie nicht den Westen?

Chrupalla: Meuthen und ich vertreten
die ganze Partei. Aber natiirlich méchte
ich auch die Gefiihlslage und Stimme
des Ostens verstirkt in die Partei tragen.

Je stiivker Mitteldeutschland in der Partei
vertreten sei, so die Medien, desto radikaler
werde diese. Stimmt das?

Chrupalla: Sicher ist die Tonalitit dort
eine andere als im Westen, klar, weil man
dort eine andere historische Erfahrung
gemacht hat. Aber daff diese extrem sei,
trifft nicht zu. Selbst Herr Hécke in Thii-
ringen hat keinen extremen Wahlkampf
gemacht. Hitten wir das getan, dann, das
garandere ich Thnen, hitten wir nicht die
guten Ergebnisse bekommen, die wir bei
den drei Landtagswahlen dort erzielt ha-
ben. Die Menschen in Mitteldeutschland
als radikaler darzustellen ist auch deshalb
absurd, weil gerade sie wegen der Dik-
taturerfahrung cher sensibel gegeniiber
Bevormundung sind.

Etliche der ,,AfD-Skandale entbehren
zwar jeder Grundlage und wurden von
den Medien herbeigeschrieben. Aber es
gibt auch immer wieder tatsichliche Ent-
gleisungen oder Torheiten, etwa ,Kopf-
tuchmddchen und andere Taugenichrse”,
»Denlkmal der Schande“ oder ,, Vogelschif§™.
Wits werden Sie konkret unternebmen, um
endlich das eigene Fiibrungspersonal zu
disziplinieren?

Chrupalla: Zunichst habe ich als gutes
Beispiel voranzugehen und zu zeigen,
daf man sehr wohl inhaltlich scharf und
treffend politische Kritik iiben kann, oh-
ne sprachlich zu entgleisen. Auch miissen
wir lernen, sowohl Mitglieder wie Amts-
und Mandatstriger, uns nicht provozie-
ren zu lassen — weder von aufler- noch
von innerparteilichen Provokateuren.
Zudem will ich deutlich machen, daf§
alles andere unserer Sache auch nicht
dienlich ist — sondern im Gegenteil nur
unseren Gegnern in die Hinde spielt!
Und wer sich nicht daran hilt, dem miis-
sen die anderen in der Partei die Gren-
zen aufzeigen.

Dazu kam es auf dem Parteitag, etwa als
der des Antisemitismus bezichtigte Stuttgar-
ter Landtagsabgeordnete Wolfgang Gedeon
fiir den Parteivorsitz kandidierte und ein
grofier Teil der Delegierten sich abwandste.
Das AusschlufSverfabren gegen ihn zieht
sich schon ,ewig “ hin. Sehen Sie hier Hand-
lungsbedarf fiir sich als neuen Vorsitzenden?

Chrupalla: Ich mufl zunichst sagen,
dafd Herr Gedeon, solange er nicht aus-
geschlossen ist, natiirlich das Recht hat,
auf dem Parteitag zu reden und zu kan-
didieren. Es wire nichtin Ordnung, ihm
das abzusprechen. Anders sicht es dann

aus, wenn das Schiedsgericht seinen Aus-
schluf begriindet feststellt — was aber bis
jetzt nicht der Fall ist. Davon unabhin-
gig meine ich aber, daf? das Signal des
Parteitags an seine Person in die richtige
Richtung weist.

Am vergangenen Freitag haben zwei wei-
tere Landtagsabgeordnete die Stuttgarter
Fraktion verlassen. Nun konnte sich unter
Unnstinden eine Mebrheit fiir eine Wieder-
aufnabme des 2016 aus dieser ausgetrete-
nen Gedeon ergeben. Konnen Sie nachvoll-
ziehen, wenn AfD-Kritiker mangelnden
Ernst im Umgang mit dem Fall vermuten?

Chrupalla: Die Austritte erfolgten un-
mittelbar vor Beginn des Parteitages.
Noch konnte ich mich daher nicht mit
der neuen Lage beschiftigen. Und leider
mufl man sagen, dafi mit dieser Fraktion
vieles im argen liegt. Ubrigens, weil wir
gerade tiber die Behauptung sprachen,
der Radikalismus kime aus den mittel-
deutschen Landesverbinden — dort ha-
ben wir in keinem Landesverband so ein
Problem. Dies aber nicht, um mit dem
Finger auf die Parteifreunde im Stidwe-
sten zu zeigen, sondern nur um deutlich
zu machen, wie schief diese Zuschrei-
bungen sind.

Andererseits, besteht nicht die Gefabr, daf¢
sich im Zuge eines Kampfes gegen Mifstin-
de in der Partei eine Political Correctness
etablieren konnte? Was wollen Sie tun, um
zu verhindern, nicht den Teufel mit dem
Beelzebub auszutreiben?

Chrupalla: Nein, ich sehe nicht, daff das
passieren kénnte. Denn Entgleisungen
zu unterlassen oder zu sanktionieren be-
deutet ja nichr, andererseits jedes Wort

auf die Goldwaage zu legen.

Was ist etwa mit der Identitiren Bewe-
gung? Dabei geht es nicht um die Frage
der Unvereinbarkeir — davon also unab-
hiingig: Wiirde es nicht zum notwendigen
Benennen von MifSstinden gebiren — er-
wa im Bundestag —, zu thematisieren, wie
diese friedfertige und grundgesetzlonforme
Oppositionsgruppe im Grunde rechtsstaats-
widrig kriminalisiert wird?

Chrupalla: Ich muf einrdumen, dafl
ich mit dem Fall zu wenig vertraut bin.
So ist mir etwa nicht bekannt, welche
Personen sich tatsichlich hinter der IB
verbergen. Solange wir aber die Struk-
turen der Gruppe nicht genau kennen,
kénnen wir uns nicht fiir sie einsetzen,
weil wir sonst zu Recht in Mithaftung
genornrnen werden kt')nnen.

Die Person, die in der Partei am meisten
polarisiert, ist Bjorn Hicke. Wie stehen
Sie zu ihm?

Chrupalla: Ich muf§ sagen, daf§ mei-
ne personlichen Kontakte mit ihm stets
von Fairnef§ und Vernunft geprigt wa-
ren — wir haben sowohl Einvernehm-
lichkeiten als auch Kritik aneinander
ausgetauscht. Ich will damit sagen, daf?
wir uns gegenseitig klar und deutlich
die Meinung sagen, im Guten wie im
Schlechten. Deshalb betrachte ich mein
Verhiltnis zu ihm als kollegial. Dafl er ge-
nerell parteischiddigend handelt, wie thm
vorgeworfen wurde, sehe ich nicht so.

Nun erheben die Medien auch Ihnen ge-
geniiber Vorwiirfe: Auf einer AfD-Wahl-
veranstaltung vor ziwei Jahren haben Sie
das Wort ,, Umvolleung " aus dem Publileum
aufgegriffen und benurzr.

Chrupalla: Ich mufite mich erst mal an
den Abend erinnern, wer weiff schon,
was er vor zwei Jahren gesagt hat. Ich
habe daraufhin mit einem mir bekann-
ten Herrn, der die NS-Zeit noch erlebt

hat, telefoniert und ihn nach dem Be-

griff gefragt. Er sagte mir, ihm sei er aus
dieser Zeit unbekannt. Aber wie auch
immer, falls es doch ein NS-Begriff sein
sollte, was ich nicht weiff, dann kann
ich nur sagen, daf? wir ja gerade das, was
die Nationalsozialisten mit dem Begriff
bezeichnet haben, ablehnen! Wenn wir
also das Wort gebrauchen, dann gerade
nicht, wie die damaligen Machthaber,
um es uns positiv zu eigen zu machen.
Sondern um unseren unbedingten Wi-
derstand gegen so etwas deutlich zu ma-
chen! Fake ist, daff die Bundesregierung
im Rahmen eines EU-Programms gezielt
auslindische Bevilkerung nach Deutsch-
land umsiedelt — sie nennt das eben , Re-
settlement”. Letztlich geht es aber nicht
um die Bezeichnung, sondern um das,
was da passiert. Und deshalb ist es bes-
ser, wir verzichten auf einen Begriff und
diskutieren dafiir iiber das Problem, als
tiber den Begriff und dafiir nicht iiber
das Problem.

, Ohne Frauen hat
die AfD keine Zukunft"

Sie sind Kreisvorsitzender, divektgewiblter
Bundestagsabgeordneter, Vize-Fraktions-
vorsitzender und nun auch noch Partei-
chef- Ist das nicht zuviel?

Chrupalla: Ich bin es als Selbstindiger
zum Gliick gewdhnt, sehr viel zu arbei-
ten — ich fithle mich dem gewachsen.

Braucht die AfD nicht einen Generalselere-
tdr, wie andere Parteien auch?

Chrupalla: Diese Debatte gab es schon
unter Bernd Lucke und Frauke Petry.
Damals gab es in der Partei dafiir keine
Mehrheit, und das scheint sich nicht ge-
dndert zu haben.,

Wie wollen Sie und Jirg Meuthen, der noch

Abgeordneter in Briissel ist, die Partei effele-
tiv fiihren und ausbauen, wenn das fiir Sie
nur eine Aufgabe unter vielen ist?

Chrupalla: Sie ist nicht eine von vielen,
sondern die wichtigste tiberhaupt! Ich
denke, das sieht auch Herr Meuthen so.
Einige Aufgaben, etwa den Kreisvorsitz
und die kommissarische Leitung des Ar-
beitskreises Wirtschaft und Energie im
Bundestag, werde ich abgeben.

Als Malermeister stehen Sie nun einer ebe-
maligen , Professoren-Partei” vor. Evleben
Sie Hiime deswegen?

Chrupalla: Ich habe in der Bundestags-
fraktion bewiesen, daff man sich auch oh-
ne akademischen Grad sinnvoll einbrin-
gen kann, wenn man iiber andere niitzli-
che Qualititen verfiigt, die einem beim
Studium gar nicht beigebracht oder gar
abtrainiert werden. Also, ich nehme das
ganz gelassen, wenn mal so was kommt.
Zudem finde ich es eher von Vorteil, dafl
wir nicht alle Akademiker sind. Denn
ich weifs, daff die Biirger nicht nur von
solchen représentiert werden wollen. Ich
sagte schon, wie sehr mir der Mittelstand,
das Handwerk und die Selbstindigen am
Herzen liegen. Warum? Weil ich nimlich
ihre Lage, ihre Sorgen, Note und Pro-
bleme aus dem eigenen Erleben kenne.

Betont haben Sie, sich mebr fiir Frauen
einsetzen zu wollen. Wie soll das aussehen?

Chrupalla: Ich bekomme von Frauen
immer wieder zu horen, daf? die Tonalitit
der AfD abschreckend wirkt. Das sollten
wir ernst nehmen! Auflerdem glauben
wir, dafd ein iibersteigerter Feminismus
nichtim Interesse der Frauen ist. Ich er-
lebe vielmehr, wie wichtig ihnen Sicher-
heit und eine lebenswerte Zukunft fiir
ihre Kinder sind. Da wollen wir anset-
zen, denn ohne die Frauen hat die AfD
keine Zukunft. MORITZ SCHWARZ



